
IH.l'l'JlLlKA". "o o\·i.!'>· 1'1-.11} h.!I1I1''\ h:Ol'OJlO· IH.I'I'BLll' 01 KOSO\'\) 

G.JYKATA KUSHTETUESE 


YCTABIII1 CY,ll 


CONSTITUTIONAL COURT 


Pl"istina, 12. JuJi 2012. god. 
BI'. ref.: RK/270/12 

RESENJE 0 NEPRIHVATLJIVOSTI 

u 

slucaju hr. KI 111/11 

Podnosilac 

Selim Krasniqi 

Ocena ustavnosti presude Vrhovnog suda, PKL. hr. 117/09, 

od 12. oktohra 2010. god. 

USTAVNI SUD REPUBLlKE KOSOVO 

u sastavu 

Enver Hasani, predsednik 
Kadri Kryeziu, zamenik predsednika 
Robert Carolan, sudija 
Altay Suroy, sudija 
Almiro Rodrigues, sudija 
Snezhana Botusharova, sudija 
Ivan Cukalovic, sudija 
Gjyljeta Mushkolaj, sudija 
Iliriana Islami, sudija. 

Podnosilac 

1. 	 Podnosilac zahteva je g-din Selim Krasniqi, zastupljen od strane g-dina Mahmuta 
Halimija, advokata iz Mitrovice. 



Osporena odluka 

2. 	 Podnosilac osporava presudu Vrhovnog suda, PKL. br. 117/09, od 12. oktobra 2010, 
koja je dostavljena podnosiocu neodredenog datuma. 

Predmetna stvar 

3. 	 Predmetna stvar zahteva je ocena ustavnosti presude Vrhovnog sud a PKL. br. 117/09, 
od strane Ustavnog suda Republike Kosovo (u daljem tekstu: Sud), kojom su navodno, 
njegova prava garantovana Ustavom Republike Kosovo (u daljem tekstu: Ustav), clan 
24. [Jednakost pred zakonom], 30. [Prava optuzenog] i 31. [Pravo na pravicno i 
nepristrasno sudenje] povredena. 

4. Osim toga, podnosilac trazi od Suda da se ne otkrije njegov identitet, ne iznoseCi 
nijedan razlog za svoj zahtev. 

Pravniosnov 

5. Clanovi 113.7 Ustava, clan 22. Zakona br. 03/L-121 0 Ustavnom sudu Republike Kosovo 
od 15. januara 2009. (u daljem tekstu: Zakon) i pravila 56.(2) Poslovnika 0 radu 
Ustavnog suda Republike Kosovo (u daljem tekstu: Poslovnik 0 radu). 

Postupak pred sudom 

6. 	 Dana 11. avgusta podnosilac je podneo zahtev Ustavnom sudu. 

7. 	 Odlukom predsednika (br. GJR. Kl 111/11 od 23. avgusta 2011) sudija Gjyljeta 
Mushkolaj je imenovana za sudiju izvestioca. Istog dana, odlukom predsednika br. 
KSH. Kl 111/11 imenovano je Vece za razmatranje sastavljeno od sudija: Robert 
Carolan (predsedavajuci), Almiro Rodriguez i Snezhana Botusharova. 

8. 	 Dana 18. oktobra 2011, Sud je upoznao Vrhovni sud i Okruzni sud u Prizrenu sa 
zahtevom. 

9. 	 Dana 24. januara 2012, Sud je upoznao drZavnog tuzioca sa zahtevom. 

10. 	 Dana 24. januara 2012, Sud je zatrazio od podnosioca zahteva da obavesti ovaj sud 
kada je podnosiocu bila urucena presuda Vrhovnog suda, PKL. br. 117/09 od 12. 
oktobra 2010. Do sada nikakav odgovor nije dobijen. 

11. Vece za razmatranje je 20. marta 2012. god. razmotrilo izvestaj sudije izvestioca 

i Sudu izneo preporuku 0 neprihvatljivosti zahteva. 
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Pregled cinjeniea 

12. 	 Dana 10. avgusta 2006, Okruzni sud u Prizrenu je nasao podnosioca krivim zato sto je 

izvrsio krivicno dele iz clana 142. u vezi sa clanovima 22, 26. i 30. Krivicnog zakona 

Socijalisticke Federativne Republike Jugoslavije (u daljem tekstu: "KZ SFRJ), (odluka 

P. br. 85/2005). Podnosilac zahteva se zalio na ovu odluku Vrhovnom sudu. 

13. 	 Dana 10. aprila 2009. god. Vrhovni sud je odobrio zalbu podnosioca zahteva na kaznu, 

koja je bila preinacena od strane Vrhovnog suda. Ostatak zalbe podnosioca je odbijen 

kao neosnovan, i preostali deo presude Okruznog suda je potvrden (presuda Ap-Kz br. 

371/2008 ). Podnosilac zahteva je podneo zahtev Vrhovnom sudu za zastitu zakonitosti 

protiv ove presude. 

14. 	 Dana 12. oktobra 2010, Vrhovni sud je odbilo zahtev podnosioca za zastitu zakonitosti 

kao neosnovan (presuda Pkl-Kzz 117/09 ). 

15. 	 Dana 19. oktobra 2010, Vrhovni sud je donee presudu kojom je izmenjena presuda 

Vrhovnog suda od 12. oktobra 2010, koja je saddala formalnu gresku (presuda Pkl-Kzz 

117/09)· 

16. 	 Osim toga, nije bilo pruzena nikakva prateca dokumentacija informacija 0 

razlozima da se ne otkrije identitet podnosioca. 

Tvrdnje podnosioea zahteva 

17. 	 Podnosilac zahteva navodi da su njegova prava garantovana Ustavom, clan 24. 

(Jednakost pred zakonom), 30. (Prava optuzenog) i 31. (Pravo na pravicno 

nepristrasno sudenje) povredena presudom Vrhovnog suda, PKL. br. 117/09, zato sto 

su izjave svedoka kontradiktorne i ne odgovaraju njihovom objasnjenju 0 dogadajima 

za koje oni navode da su se desili. 

Oeena prihvatljivosti zahteva 

18. 	 Podnosilac zahteva navodi da su njena prava garantovana clanovima 24. (Jednakost 

pred zakonom), 30. (Prava optuzenog) i 31. (Pravo na pravicno i nepristrasno sudenje) 

Ustava prekrsena. Da bi bio u mogucnosti da presudi 0 podnesku podnosioca zahteva, 

Sud prvo mora da proveri da Ii je podnosilac zahteva ispunio uslove prihvatljivosti 

predvidene Ustavom, detaljnije obrazlozene u Zakonu 0 Ustavnom sudu i Poslovniku 0 

radu. 

19. 	 U tom smislu Sud naglasava da moze da odlucuje 0 neprihvatljivosti sarno ako 

podnosilac zahteva dokaze da je podneo podnesak "u roku od (4) cetiri meseca [. . .] od 

dana kada je podnosilac zahteva primio sudsku odluku", u skladu sa clanom 40. 

Zakona. 
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--=Predsednik 

20. Konacna presuda Vrhovnog suda, PKL. br. 117/09 je bila doneta 12. oktobra 2010. i 
bila je dostavljena podnosiocu zahteva neodredenog datuma, a podnosilac je podneo 
zahtev Sudu 11. avgusta 2011. Posto podnosilac zahteva nije podneo dokaze ovom sudu 
kada mu je bila dostavljena presuda Vrhovnog suda, ovaj sud uzima datum kada je 
odluka bila javno objavljena kao datum urucenja, odnosno 12. oktobar 2010, kada je 
presuda bila potpisana od strane sudije. 

21. Razmatranje je opravdano uzimajuCi u obzir da bi odluke bile dostavljene u periodu od 
cetiri meseca zbog prirode krivicnog postupka. 

22. Prema tome, Sud zakljucuje da zahtev mora biti odbacen kao neprihvatljiv u skladu sa 
clanom 49. Zakona. 

23. Sto se tice zahteva podnosioca da se ne otkrije njegov identitet, Sud odbacuje zahtev 

kao neosnovan, jer nije bilo pruzena nikakva prateca dokumentacija i informacija 0 

razlozima da se ne otkrije identitet podnosioca zahteva. 

IZ TIH RAZLOGA 

Ustavni sud, Kosova u skladu sa clanom 49. Zakona i Pravilom 56. (2) Poslovnika 0 radu, 
dana 23. septembra 2011 god. 

ODLUCUJE 

I. Jednoglasno da odbaci zahtev kao neprihvatljiv; 

II. Vecinom glasova da odbije zahtev kao neprihvatljiv zato sto je neblagovremen; 

III. Jednoglasno da odbaci njegov zahtev da se mu se ne otkrije identitet; 

IV. Ova odluka ce biti dostavljena stranama i objavljena u Sluzbenom listu, u 
saglasnosti sa clanom 20. stavom 4. Zakona. 

V. Ova odluka stupa na snagu odmah. 

Ustavnog suda 
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